ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V CESKYCH BUDEJOVICIiCH
Lidicka tf. 124/11, 370 86 Ceské Budéjovice

Cj.: ZKI CB-P-002/00349/2025-7
Vyfizuje: Ing. Mika, Ing. Tomasek, JUDr. Pumpr
Ceské Budéjovice, 12. 6. 2025

ROZHODNUTI

Zemé&méficky a katastralni inspektorat v Ceskych Budé&jovicich (dale jen ,lInspektorat®)
jako organ statni spravy vécné pfislusny podle §4 pism.e) a pfilohy &. 1 zakona
€. 359/1992 Sb., o zemémeéfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisd,
a mistné pfislusny podle § 17b odst. 4 zadkona ¢&. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a 0 zméné
a dopInéni nékterych zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,zakon o zemémeéfictvi“), rozhodl v Fizeni o pfestupku vedeném proti obvinénému
Ing. XY, narozenému dne XX. XX. XXXX, bytem XXXX, €islo polozky XXXX, pod kterou byl
vdobé spachani prestupku autorizovany zeméméficky inzenyr veden v rejstiiku
autorizovanych zemémeéfickych inzenyrd (dale také ,obvinény“), jako fyzické podnikajici
0sobé, podle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich (dale jen
,zakon o odpovédnosti za prestupky“), a zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®),

takto:

I. Obvinényse uznava vinnym z pfestupku podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o0 zemémeéfictvi, kterého se dopustil tim, Ze dne 15. 9. 2024 ovéfil pod Cislem ovéfeni
X/2024 geometricky plan ¢. XXX-XX/2024 a dokumentaci o vyty€eni hranice pozemku Cislo
zakazky XXX-XX/2024, ktera je souclasti zaznamu podrobného méfeni zmén
(dale jen ,ZPMZ") XXX, katastralni uzemi XXXX, pfestoZze zejména dokumentace o
vyty€eni hranice pozemku a pfislusSny ZPMZ obsahovaly vady a nedostatky popsané
v odlvodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinény nepostupoval v souladu se zakonnou povinnosti
stanovenou v § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi, dle néhoz je autorizovany
zemémeéficky inZzenyr pfiovéfovani vysledkl zemémeéfickych cinnosti uvedenych
v § 16f odst. 1 pism. a) zadkona o zeméméfictvi povinny jednat odborné, nestranné
a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy provéfit soulad postupu
jejich vyhotovitele, nalezitosti a pfesnosti ovéfovanych vysledkd zemémérickych Cinnosti
s pravnimi pfedpisy.
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Il. Obvinénému se podle §35 pism. b) a §46 zakona o odpovédnosti za pfestupky a § 17b
odst. 3 zakona o zeméméfictvi za spachani tohoto prestupku uklada spravni trest

pokuty ve vysSi 175 000 Ké
(slovy stosedmdesatpéttisic korun Ceskych).

Pokuta je splatna do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
uradu pro Jihodesky kraj vedeny u Ceské narodni banky, &islo uétu 3754-17720231/0710,
variabilni symbol rodné Cislo obvinéného bez lomitka, konstantni symbol 1148 pro uhradu
pfevodem z uctu, 1149 pfi platbé slozenkou.

lll.Obvinénému se v souladu s § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky a § 6 odst. 1
vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ
hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni, ve znéni pozdéjsich predpisu,
uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vySi 2 500 K&
(slovy: dvatisicepétset korun ¢eskych)

Nahrada nakladU Fizeni je splatna do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
na Udet Inspektoratu vedeny u Ceské narodni banky, &islo uétu 19-41528231/0710,
variabilni symbol: 202502.

Oduvodnéni:

I. Vymezeni pripadu

Inspektorat vykonal v souladu s §4 pism. b) zdkona ¢&. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu, a § 2 zakona ¢. 255/2012 Sb.,
o kontrole, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,kontrolni fad“), dohled na ovéfovani
vysledku zeméméfickych Cinnosti (dale jen ,dohled“) u geometrického planu €. XXX-XX/2024,
dokumentace o vyty€eni hranice pozemku Cislo zakazky XXX-XX/2024 (dale jen ,vytyCovaci
dokumentace®), katastralni uzemi (dale jen ,k.0.“) XXXX a ZPMZ ¢&. XXX, ktery obsahuje
dokumentaci €innosti pfi vySe uvedeném vyty&eni hranic pozemkd, taktéz v k.u. XXXX.

VySe uvedené vysledky zemémeéfické Cinnosti byly ovéfeny autorizovanym zeméméfickym
inzenyrem, Ing. XY, dne 15. 9. 2024 pod Cislem ovéfeni XXX/2024, tj. byly opatfeny ovéfovaci
dolozkou podle § 16 odst. 3 resp. odst. 4 zakona o zemémeéfictvi.

Zjisténé zavady byly v ramci dohledu provedeného Inspektoratem protokolarné sepsany
v protokolu o dohledu ¢&j. ZKI CB-D-007/00143/2025-11 ze dne 17. 3. 2025 (dale jen ,protokol
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o dohledu®). Protokol o dohledu byl Ing. XY doru¢en dne 17. 3. 2025, téhoz dne se s vysledkem
dohledu Ing. XY také seznamil.

Soucasti protokolu o dohledu bylo rovnéz pouceni o moznosti podat proti kontrolnimu zjisténi
pisemné a zduvodnéné namitky ve smyslu § 13 kontrolniho fadu. Obvinény tohoto svého
prava vyuzil a dne 31.3.2025 doruCil Inspektoratu pisemné odlvodnéné namitky
proti kontrolnim zjisténim uvedenym v bodech 8, 10 a 11 protokolu o dohledu. Vyfizeni
podanych namitek provedl Inspektorat vyhotovenim, odeslanim a doru€enim pisemné
odpovédi Ing. XY dne 17. 4. 2025. VSechny podané namitky byly ze strany Inspektoratu
zamitnuty.

Protoze vysledky dohledu nasvédC€ovaly tomu, ze autorizovanym zemémérfickym inzenyrem
Ing. XY nebyly dodrzeny povinnosti stanovené mu jako ovéfovateli v § 16 odst. 1 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi, zahdjil Inspektorat se jmenovanym fizeni o prestupku podle § 17b
odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

Inspektorat zahdjil fizeni o pfestupku jako organ statni spravy vécné pfislusny podle § 4
pism. €) a pfilohy €. 1 zakona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych a katastralnich organech,
ve znéni pozdéjSich pfedpisl, a mistné pfislusny podle § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi,
kdyz predmétna vytyCovaci dokumentace se vztahuje k nemovitostem nachazejicich se
v k.U. XXXX, obec XXXX, okres XXXX a souCasné byla pfedloZzena k zaloZzeni do méfické
dokumentace atudiz kvyuziti pro ucely katastru nemovitosti Katastralnimu ufadu pro
JihoCesky kraj, Katastralni pracovisté Tabor.

Inspektorat zahaijil fizeni o prestupku z moci Ufedni podle § 78 zakona o odpovédnosti
za prestupky a § 46 odst. 1 spravniho fadu, a to dnem doru€eni oznameni o zah3ajeni fizeni
o prestupku ¢j. ZKI CB-P-002/00349/2025-1 ze dne 19. 5. 2025 Ing. XY, tj. dnem 21. 5. 2025.
Soucasti oznameni o zahajeni byla i vyzva k predlozeni dokladd majicich vliv na vysSi
stanovené sankce a pouceni o procesnich pravech Ing. XY vyplyvajicich zejména z § 36 odst.
1az 3 a § 38 odst. 1 a 4 spravniho fadu a ze zakona o odpovédnosti za prestupky.

Rizeni o prestupku navazuje na vykon kontroly, resp. na provedeny dohled na ovéfovani
vysledku zeméméfickych Cinnosti a fesi zjiSténi uvedena v protokolu o dohledu ¢&j. ZKI CB-D-
007/00143/2025-11 ze dne 17. 3. 2025.

Il. Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek
U autorizovaného zeméméfického inzenyra jsou kladeny vyS8Si naroky na odbornost
a dodrzovani pravnich predpisl, nez u ostatnich osob opravnénych vykonavat zemémérické
Cinnosti. Toto hledisko je dano i tim, Zze autorizovany zeméméficky inzenyr musel znalosti
pravnich predpisti upravujicich vyhotovovani vysledkiu zemémeéfickych cCinnosti prokazat
u zkousky odborné zpusobilosti.

Za odborné Ize povazovat zejména takové jednani autorizovaného zemémeéfického inzenyra,
ktery dusledné ovéfil naleZitosti a pfesnost jim ovéfovanych vysledkd zeméméfickych Cinnosti,
které stanovuji pfisluSné pravni predpisy. Za nestranné se da obzvlast pozadovat takové
jednani, kdy autorizovany zeméméficky inZenyr nepfihlizi pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfické Cinnosti k osobnim zajmum osoby, ktera pozadala o vyty&eni hranic pozemkd,
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a v ramci danych moznosti se pfesvédcil o tom, Ze pfi zjisStovani, zamérovani nebo vytyCovani
hranic pozemkl na zemském povrchu bylo jednano nestranné v pfipadech, kdy vlastnici
sousednich pozemkd maiji riznorodé a ve vlastni prospéch motivované zajmy. Za spolehlivé
zZjistény stav véci je mozno povazovat pfedevsim pfesvédceni se o tom, ze osoba vykonavajici
zemémeéfické Cinnosti vyCerpala vSechny moznosti k ziskani potfebnych podkladd k uréeni
spravného a pravné zavazného prubéhu dosavadnich hranic pozemk( na zemském povrchu
a kontrolnimi ukony se presvédcila o bezchybnosti vysledku zeméméfickych Cinnosti.

Podle § 4 odst. 1 pism. c) zakona o zemémeéfictvi jsou zemémeéfickymi €innostmi ve vefejném
zajmu, mimo jiné i vyhotoveni dokumentace o vytyCeni hranice pozemku.

Podle § 49 zakona €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale
jen ,katastralni zakon®), je vytyCovani hranic pozemku zeméméfickou cCinnosti pro ucely
katastru.

Dle § 12 odst. 1 zdkona o zeméméfictvi musi byt vysledky zeméméfickych Cinnosti vyuzivané
pro spravu a vedeni katastru nemovitosti ovéfeny fyzickou osobou, které byla udélena
autorizace k ovérovani vysledktd zemémérickych Cinnosti. Dle § 16 odst. 1 pism. a) zakona
o0 zemémeéfictvi je autorizovany zemémeéficky inzenyr povinen pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych ¢innosti stanovenych v § 16f odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi jednat
odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci. V § 16f odst. 1 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi je uvedena mimo jinych i dokumentace o vytyCeni hranice pozemku.

Dle § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi je autorizovany zeméméficky inzenyr povinen
vzdy provéfit soulad postupl vyhotovitele zeméméfickych ¢innosti, nalezitosti a pfesnosti
ovéfovanych vysledkl zeméméfickych ¢innosti s pravnimi predpisy.

Dle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi ,Autorizovany zeméméricky inZzenyr se
dopusti prestupku tim, Ze nedodrZuje podminky nebo povinnosti stanovené timto
(zeméméfickym) zakonem pro ovérovani vysledkd zemeémérfickych ¢&innosti vyuzivanych
pro katastr nemovitosti Ceské republiky nebo zakladni statni mapové dilo.*

Jednoznacné pochybeni, které Inspektorat povazuje za naplnéni uvedené skutkové podstaty,
je to, Ze obvinény ovéfil vysledek zeméméfické Cinnosti, ve kterém neni zadokumentovano,
Ze byla ovéfena spravnost zobrazeného prabéhu vyty€ované hranice v katastralni mapé podle
puvodniho vysledku zemémérfické cCinnosti. Timto bylo poruseno ustanoveni § 87 odst. 1
vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
.katastralni vyhlaska®).

Z pfislusné vytyCovaci dokumentace je zfejmé, Ze vytyCované podrobné lomové body
vlastnické hranice byly stabilizovany pouze do€asné kolikem i kdyz pro toto dle stavu terénu
v misté vytyCeni nebyly splnény podminky. Timto bylo poruSeno ustanoveni § 91 odst. 2
katastralni vyhladky a ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zédkona o zeméméfictvi a tudiz
i naplnéna skutkova podstata § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi.

Bé&hem provadéného dohledu, jehoz vysledkem byla zjisténi uvedena v protokolu o dohledu
¢j. ZKI CB-D-007/00143/2025-11, bylo téz prokazano nepfizvani vSech vlastnik( dotéenych
pozemkU k seznameni s vysledky vytyCeni (vyty€enou hranici). Toto je poruSeni ustanoveni
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§ 49 odst. 3 katastralniho zakona, ustanoveni § 89 odst. 1 katastralni vyhlasky a ustanoveni
§ 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi a tudiz i naplnéni skutkové podstaty § 17b odst.
2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

Dale bylo v ramci provedeného dohledu, jehoz vysledkem byla zjiténi uvedena v protokolu
o dohledu ¢j. ZKI CB-D-007/00143/2025-11, prokazano nedorucCeni kopie vytyCovaci
dokumentace do 30 dnli od seznameni vilastnik(i s prib&hem vytyéené hranice pozemku vsem
vlastnikim vytyCenim dotCenych pozemk(. Toto je poruSeni ustanoveni § 90 odst. 2
katastralni vyhlasky a ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi a tudiz
i naplnéni skutkové podstaty § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

Neumisténi trvalé stabilizace na vyty&enych podrobnych lomovych bodech vlastnické hranice
a neoveéfeni spravnosti zobrazeného pribéhu vytyCované vlastnické hranice v katastralni
mapé podle puvodniho vysledku zemémeérfické cinnosti, je jednoznaénym pochybenim,
resp. porusenim pravni normy. Takové poruSeni pravni normy ma za nasledek, Ze hranice
pozemkl realizované v terénu nemusi byt vytyCeny v souladu s geometrickym ur€enim
nemovitosti evidovanym v souboru geodetickych informaci.

Vytykané pochybeni — nepfizvani vSech vlastnikl dotéenych pozemkl k seznameni s vysledky
vyty€eni (vytyCenou hranici) a nedoruceni kopie vytyCovaci dokumentace do 30 dn(
od seznameni vlastnik s pribéhem vyty&ené hranice pozemkl vSdem vlastnikiim vytyCenim
dotéenych pozemkd, je téz jednoznacnym pochybenim, resp. poruSenim pravni normy. Maze
vést zejména k naruSeni pokojného stavu mezi vlastniky pozemkl, nebot toto zavdava
u vlastnikd takto opomenutych podezieni z jednani autorizovaného zemémérického inzenyra
ve prospéch objednatele vytyCeni a tudiz jeho nikoli nestranného jednani.

Obvinénym oveéfeny vysledek zeméméfickych d&innosti je =zatizen takovou vadou,
ktera vyznamné degraduje duvéryhodnost fadného vykonu zemeéméfickych cinnosti
ve vefejném zajmu, a tedy davéru ve spravnost samotného vyty€eni potazmo divéru
ve vyhotovenou dokumentaci o vytyCeni hranice pozemku a pfenesené i davéru v katastr
nemovitosti, ktery slouzi mimo jiné jako nastroj ochrany prav k nemovitostem.

Dle § 420 a nasl. zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu,
kdo samostatné vykonava na vlastni uCet a odpovédnost vydélecnou €innost Zivhostenskym
nebo jinym zpusobem se zamérem Cinit tak soustavné za ucelem zisku, je povazovan se
zfetelem k této &innosti za podnikatele. Inspektorat zjistil, Ze v dobé& ovéfeni vytyCovaci
dokumentace mél obvinény aktivni Zivnost ,vykon zeméméfickych €innosti®, Inspektorat ma
za prokazane, ze ovéfeni vysledku zeméméfickych cinnosti provedl v pfimé souvislosti
s podnikanim, tedy jako podnikajici fyzicka osoba.

lll. Promliéeni prestupku
Podle § 31 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky ,promi¢eci doba pocina bézet dnem
nasledujicim po dni spachani pfestupku; dnem spachani prestupku se rozumi den, kdy doslo
k ukoncCeni jednani, kterym byl pfestupek spachan”.
Podle § 32 odst. 2 zadkona o odpovédnosti za prestupky se promiéeci doba prerusuje
oznamenim o zahajeni fizeni o pfestupku.



26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

ZK| CB-P-002/00349/2025

Podle § 17b odst. 5 zakona o zemémeéfictvi ,Promi¢eci doba u prestupku podle odstavce 1
nebo 2 c¢ini 5 let. Byla-li promi¢eci doba prerusena, odpovédnost za prestupek zanika
nejpozdéji 8 let od jeho spachani.”.

Dokumentace o vyty€eni hranice pozemkd, jakozto vysledek zeméméfické Cinnosti, a zaznam
podrobného méfeni zmén, ktery obsahuje dokumentaci €innosti pfi uvedeném vyty€eni hranic
pozemkl, byla ovéfena dne 15. 9. 2024. Oznameni o zahajeni prestupku bylo obvinénému
doru¢eno dne 21. 5. 2025. Vzhledem ktomu, Ze v daném pfipadé byla promiceci doba
prerusena, odpovédnost za pfestupek zanika nejpozdéji 8 let od jeho spachani.

Z vySe uvedeného timto vyplyva, Ze odpovédnost obvinéného za vySe popsany pFestupek
podle § 17b odst. 5 zakona o zeméméfictvi dosud nezanikla.

IV. UlozZeni spravniho trestu
Podle § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi muze Inspektorat za prestupek podle § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zeméméfictvi ulozit pokutu do vySe 250 000 K¢&.

Inspektorat uvadi, Ze do stanoveni vySe trestu nezohlednil chovani obvinéného v Fizeni
o pfestupku, respektive miru jeho ,spoluprace” s Inspektoratem. Je pouze na obvinéném,
do jaké miry vyuZil svych procesnich prav.

Zakon o odpovédnosti za pfestupky ve svem § 37 demonstrativné stanovuje hlediska,
ke kterym spravni organ pfihlédne pfi ur€ovani druhu a vyméry spravniho trestu. Ve vztahu
ke spachanému prestupku Inspektorat peclivé zvazil vSechna kritéria uvedena v § 37 zakona
o pfestupcich, kdyz pfiurCovani druhu a vyméry spravniho trestu pfihlédl k povaze
a zavaznosti pfestupku, do které promitl miru zavinéni, dale zohlednil pfitézujici a polehc&uijici
okolnosti, a osobni poméry obvinéného.

Prvnim hlediskem, ke kterému Inspektorat pfihlédl, je povaha a zavaznost pfestupku. Kritéria
charakterizujici povahu a zavaznost pFestupku jsou vice rozvedena v § 38 zakona
o odpovédnosti za prestupky. Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena
v § 17b odst. 2 pism. a) zakona 0 zeméméfictvi, je plné zavisla na druhu, mnozstvi a vaznosti
pochybeni a zavad ve vysledku zeméméfické Cinnosti ovéfené obvinénym. Obvinény se
ovéfenim dokumentace o vytyCeni hranic pozemkd dopustil ohroZeni vefejného zajmu
na fadném vykonu zemémeéfickych Cc&innosti. VytyCeni vlastnickych hranic pozemkl je
zemémeéfickou &innosti, pfi které se do terénu prenasi poloha lomovych bodu hranic pozemku
podle udaji katastru o jejich geometrickém ureni. Samotné vyty€eni hranic pozemkl neni
pravnimi pfedpisy stanoveno jako zavazné a na jeho zakladé nedochazi ke zméné v udajich
katastru nemovitosti. Z tohoto pohledu nedochazi k pfimému naruSeni statniho mapového
dila. Neovéreni spravnosti zobrazeného prubéhu vytyCované hranice v katastralni mapé
podle puvodniho vysledku zeméméfické c&innosti, nepfizvani vSech vlastniki dotéenych
pozemkU k seznameni s vysledky vyty€eni (vyty€enou hranici) a nedoru€eni kopie vytyCovaci
dokumentace do 30 dnl od seznameni vlastnik s pribéhem vyty€ené hranice pozemkl vSem
vlastnikim vyty€enim dotéenych pozemkl( znaéné& zpochybruje divéryhodnost vytyCené
vlastnické hranice pozemk, které muze mit za nasledek pochybnosti, pfipadné spory mezi
dotéenymi vlastniky pozemku, o rozsahu jejich vlastnického prava. V tomto duasledku
Ize jednani obvinéného hodnotit jako vazné poruseni povinnosti stanovenych v § 16 odst. 1
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pism. a) zakona o zeméméfictvi. Zaroven je zeméméficka Cinnost stfedniho rozsahu, tedy
nikoliv malého.

Z hlediska povahy a zavaznosti prestupku by Inspektorat ulozil spravni trest pokuty ve vysi
125 000 K¢.

Inspektorat pfi uréeni spravniho trestu dale pfihlédl k pfitézujicim a poleh&ujicim okolnostem
dle § 37 pism. c) zakona o odpovédnosti za pfestupky, které maji za ucel, aby spravni trest
dostate¢né odpovidal konkrétnim okolnostem individualniho pfipadu. Jednou z hlavnich
pfitézujicich okolnosti je skutenost, Ze obvinény byl jiZ opakované trestan za pfestupek
na useku zemémeéfictvi, a to v fizenich sp. zn. ZKI CB-P-2/79/2020 a ZKI CB-P-1/286/2023.
Vaznost situace je dana tim, Zze po pravni moci rozhodnuti v fizeni sp. zn. ZKI CB-P-
1/286/2023 doslo k naplnéni ustanoveni § 17c zakona o zemémeéfictvi a ve spojeni s § 16i
odst. 2 pism. e) zakona o zemémeéfictvi, podle kterého méla byt obvinénému odejmuta
autorizace Ceskou komorou zemé&mé&fica (dale jen ,Komora®). Podnét k odejmuti autorizace
Inspektorat odeslal Komofe dne 23. 4. 2024. Bez ohledu na naplnéni podminek pro odejmuti
autorizace obvinény nadale vykonaval €innosti autorizovaného zemémeéfického inzenyra
a pfestupek, ktery je pfedmétem tohoto fizeni, spachal v dobé&, nez mu byla Komorou fakticky
odejmuta autorizace. Jako pfitézujici okolnost Ize brat skute€nost, Zze ve zminénych Fizenich
0 prestupku na useku zemémeéfictvi jsou obvinénému vytykany opakované stejna poruseni
pravnich predpist. Obvinény se tedy i pfes predchozi rozhodnuti o prestupku,
jehoz pfedmétem jsou stale stejna poruseni predpisli na Useku zemémeéfictvi, zjevné nepoudil,
nebot' v protipravnim jednani nadale pokracuje, ¢imzZ prokazuje trvalou neuctu k pravnim
pfedpisim na uUseku zeméméfictvi a vykonu d&innosti autorizovaného zemémeérického
inZenyra. Zcela absentuje snaha o napravu svého jednani a je zjevné, Ze predchozi pokuty
zcela vjeho pfipadé postradaly preventivné-represivni funkci. Jako pfitézujici okolnost
z pohledu zavinéni Ize z Inspektoratu znamych okolnosti zhodnotil, Ze obvinény se prestupku
dopustil umysiné a to ve formé& umyslu nepfimého, jelikoz na zakladé pfedchozich vedenych
prestupkovych Fizeni na useku zeméméfictvi védeél, Ze jeho opakované jednani porusuje
zajem chranény zakonem a pro pfipad, Zze ho porusi nebo ohrozi, s tim musel byt srozumén.

Jak Inspektorat vySe uvedl, tak na zakladé vytyCeni hranic pozemkl nedochazi ke zméné
pravnich vztahu. Nelze vSak odhlédnout, Ze vykonané vytyCeni hranic pozemkl pfedchazi
vyhotoveni geometrického planu, ktery jiz udaje katastru méni. Obvinénym ovéfeny
geometricky plan €. XXX-XX/2024 jiz byl zapsan do katastru nemovitosti. U této skutecnosti
nelze odhlédnout, Ze zapis byl proveden vkladem, tedy postupem, proti kterému neni
mimosoudni opravny prostifedek pfipustny. Pfedmétem vlastnického prava je pozemek, nikoliv
parcela. Tim, Ze obvinény nedodrzel ustanoveni § 91 odst. 2 katastralni vyhlasky u bodui &.
XXX-X a & XXX-X a nestabilizoval je trvale, staly se pfedméty zmény vlastnického prava
(pozemky parc. €. XXX/X a €. XXX/X) neurCitymi. Hranice se nestabilizuji soufadnici, ale
hrani¢nimi znaky. Tedy dalsi vyznamnou pfitézujici okolnosti je skute¢nost, Ze geometricky
plan €. XXX-XX/2024 jiz byl zapsan (vkladem) do katastru nemovitosti a jiz neni mozné
pochybeni fakticky napravit. Za vyznamnou pfit€Zujici okolnost Inspektorat povazuje i
skute€nost, Zze svym vykonem obvinény vyznamné zatiZil vefejnou spravu, kdyz se jeho
porudenimi musela zabyvat Policie Ceské republiky z podnétu poskozenych vlastnikd. Dale
byla zeméméficka Cinnost pfedlozena katastralnimu Ufadu k potvrzeni. Nelze dale odhlédnout,
7e se z podnétu Policie Ceské republiky a katastralniho Gfadu vysledkem zeméméfické
¢innosti zabyval i Inspektorat pfi kontrole dle kontrolniho Ffadu.
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Po zhodnoceni pfitézujicich okolnosti dospél Inspektorat k zavéru, Ze obvinénému zvysi
spravni trest ve formé pokuty na ¢astku 175 000 K¢.

Kritérium osobnich pomért dle § 37 pism.f) zakona o odpovédnosti za prestupky
charakterizuje samotného pachatele pfestupku a rozumi se jim rzné osobni a rodinné poméry
souvisejici s obvinénym v dobé rozhodovani, napfiklad jeho majetkové poméry nebo zdravotni
stav. NejvysSi spravni soud v rozsudku ¢&j. 1 As 373/2020-40 ze dne 20. 5. 2021 (dostupny
na http://www.nssoud.cz.) uvadi: ,[25] Majetkové poméry stéZovatele jsou jednou z okolnosti
vyznamnych pro ur¢eni individualni vyse sankce, véetné poZzadavku na jeji nelikvidacni vysi.
Samotné majetkové poméry pachatele bez dal§iho automaticky nevedou k uloZeni niZz§iho
trestu, vedou vSak k individualizaci ulozeného trestu tak, aby uloZeny trest spinil své funkce
(rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 30.4. 2021, ¢ j. 1 As 498/2020-29).
K majetkovym poméram prestupce tedy spravni organ prihlédne jako k jedné z okolnosti
pfi urcovani druhu a vyméry spravniho trestu, je-li to pro uloZzeni zamyS$lené sankce relevantni.
Jedné se o pfipady hroziciho likvidacniho charakteru sankce, at’ jiz vzhledem k jeji vySi
samotné, nebo na zakladé namitky pfestupce...

Spravni organy nejsou povinny hodnotit majetkové (a osobni) poméry pachatele vzdy,
pfestoZze obecné hodnoceny byt mohou a maji, je-li to ddvodné. Je-li ukladana pokuta
tak nizka, zZe z podstaty véci nemuze mit likvidacni charakter (typicky v radech stovek korun),
nejsou spravni organy povinny majetkové poméry pfestupce hodnotit. Pokuty ve vy$i, ktera
likvidacni charakter zasadné nepusobi, ale v konkrétnim pripadé jej mit mohou (v radech
desitek tisic korun), vyZaduji, aby se spravni organ majetkovymi poméry pachatele zabyval,
tim spiSe, poukazuje-li na likvidacni charakter pokuty sam pachatel. V pfipadech pokut
v fadech vyS$Sich statisici az milioni korun pak je potfeba, aby spravni organy vZzdy,
lj. i bez namitky pachatele, zkoumaly jeho osobni a majetkové poméry.”.

Inspektorat v ramci oznameni o zahajeni fizeni o prestupku ¢j. ZKI CB-P-002/00349/2025-1
ze dne 19.5.2025 vyzval obvinéného k predlozeni dokladd ohledné osobnich poméru,
aby mél obvinény moznost dolozit podklady, ze kterych by Inspektorat pfipadné mohl vyvodit,
ze ulozena pokuta ma pro obvinéného likvida¢ni GCinky. Dukazni bfemeno pro dolozeni
osobnich poméru, které ma vést ke snizeni stanovené pokuty, je na obvinéné a z jeho strany
nebylo k osobnim pomérdm nic pfedlozeno.

Na zakladé vypisu z katastru nemovitosti Inspektorat zjistil, Ze obvinény ma ve svém vylucném
vlastnictvi nemovité véci v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu viastnictvi Cislo XXX
a listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese Prachatice zapsané na listu vlastnictvi Cislo
XXX, v k.. XXX v okrese Ceské Budéjovice zapsané na listu vlastnictvi €islo XXX, v k.u. XXX
v okrese Jindfichv Hradec zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese
Jindfichiv Hradec zapsané na listu vlastnictvi €islo XXX, v k.u. XXX v okrese Pisek zapsané
na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX,
v k.U. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.4. XXX v okrese Tabor
zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu viastnictvi
Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX
v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na
listu vlastnictvi €islo XXX, v k.U. XXX v okrese Tabor zapsané na listu viastnictvi Cislo XXX,
v k.U. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.i. XXX v okrese Tabor
zapsané na listu vlastnictvi €islo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi
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Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX
v okrese Pelhfimov zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX a v k.u. XXX v okrese Pelhfimov
zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX. V ramci podilového spoluvlastnictvi pak obvinény
vlastni nemovité véci v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, listu
vlastnictvi €islo XXX a listu vlastnictvi €islo XXX, v k.u. XXX v okrese BeneSov zapsané na
listu vlastnictvi ¢islo XXX, v k.u. XXX v okrese Jindfich(lv Hradec zapsané na listu vlastnictvi
Cislo XXX, v k.. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX a Cislo XXX, v k..
XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, Cislo XXX, €islo XXX a ¢&islo XXX,
v k.U. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.U. XXX v okrese Tabor
zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.U. XXX v okrese Tabor zapsané na listu viastnictvi
Cislo XXX a €islo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi ¢islo XXX, v k.u.
XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané
na listu vlastnictvi Cislo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi Cislo XXX,
v k.U. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi €islo XXX, v k.U. XXX v okrese Tabor
zapsané na listu vlastnictvi €islo XXX a €islo XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu
vlastnictvi Cislo XXX a Cislo XXX, v k.U. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi islo
XXX, v k.u. XXX v okrese Tabor zapsané na listu vlastnictvi €islo XXX a Cislo XXX, v k.u. XXX
v okrese Tabor zapsané na listu viastnictvi €islo XXX a €islo XXX a v k.u. XXX v okrese Tabor
zapsané na listu vlastnictvi €islo XXX a €islo XXX.

Dle vypisu z katastru nemovitosti bylo zjisténo, Ze na nékterych z vySe uvedenych nemovitosti
vaznou omezeni v podobé zastavnich prav, coz dale sniZuje jejich realnou hodnotu.

Jelikoz ze strany obvinéného nebyly pfedlozeny zadné podklady k osobnim pomérim, musi
uvahu o osobnich pomérech obvinéného Inspektorat, zejména ve vztahu k mozné likvidacni
vySi stanovené pokuty, provést sam na zakladé vlastniho uvazeni nebo odhadu.
Lze konstatovat, Zze stanovena vySe pokuty prfedstavuje pfiblizné trojnasobek priimérné mzdy,
ktera dle udaju zverejnénych Ceskym statistickym Gfadem &inni za prvni &tvrtleti roku 2025
46 924 K¢ (dostupné na https://www.czso.cz). Z toho divodu je mozné, ze by pokuta mohla
mit pro obvinéného likvidaéni charakter, ale vzhledem k tomu, Ze obvinény na tuto skuteénost
nepoukazal a dle vypisu majetku z evidence katastru nemovitosti se Inspektorat hodnoti,
Ze materialni zazemi obvinéného z hlediska nemovitych véci je nadprimérné, tak stanovena
pokuta nepfedstavuje takovy zasah pro obvinéného, ktery by mél likvidacni charakter.

K posuzovani dopadl pokuty do obvinéného majetkovych poméra povazuje Inspektorat
za vhodné poukazat také na rozsudek NejvySSiho spravniho soudu ¢&j. 6 Ads 129/2011-126
ze dne 4.7.2012 (dostupny na http://www.nssoud.cz.), podle néjz .frest v podobé pokuty
Ize ukladat nejen tém subjektiim, které maji k jejimu okamzitému uhrazeni dostate¢né, volné
financni prostredky. Nejvy$Si spravni soud tu pripomina, Ze spravni trestani pini nejen funkci
preventivni, ale rovnéz i represivni, pficemz nelze odhlédnout od toho, Ze primarnim
vyznamem trestani, sankci a pokut je z povahy véci potrestani pachatele, ktery musi sankci
ve Své pravni a majetkové sféfe adekvatnim zpisobem pocitit”.

Na zakladé vySe zjisténych skuteCnosti dospél Inspektorat k zavéru, ze stanovena pokuta
ve vySi 175 000 K& (70 % maximalni vy$e) nema pro obvinéného, pfipadné i jeho rodinu,
nevyjadfil, Ze by pfipadna pokuta mohla pro néj mit likvidacni charakter. Stanovenou pokutu
povazuje Inspektorat za pfiméfenou a potiebnou z preventivné-represivni funkce,
za souCasného pfihlédnuti k povaze a zavaznosti pfestupku. Je samoziejme, Ze uloZeni
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pokuty muze byt pro obvinéného nepfijemné, znatelné v majetkové sféfe. Nicméné takovy
ucinek je pfirozenou a dokonce zadouci vlastnosti spravniho trestu. Pokud by tomu tak nebylo,
vytratil by se jeho smysl. VySe pokuty by méla plisobit pfedevSim preventivné (odst. 44 nalezu
Ustavniho soudu ze dne 25. 10. 2011, sp. zn. PI. US 14/09). Platbu pokuty Ize rovnéz rozlozit
do jednotlivych splatek nebo Ize poseckat sjejim placenim dle § 156 zakona
¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjSich predpisli, ve spojeni s § 2 odst. 3 téhoz
zakona.

VIII. Naklady fizeni
O nakladech Fizeni bylo rozhodnuto podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky,
podle kterého ,Spravni organ ulozi obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit
néklady fizeni pausalni castkou.”. Dle §6 odst. 1 vyhladky ¢&.520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni
Castky nakladl fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisl ,pausalni ¢astka nakladd spravniho
fizeni, které ucastnik vyvolal porusenim své pravni povinnosti, ¢ini 2 500 K¢.“. Na zakladé § 79
odst. 5 spravniho fadu Ize pouze v pfipadech hodnych zvlastniho zfetele, snizit zakonem
stanovenou pau$alni ¢astku o naklady fizeni. Obvinény o sniZzeni pausalni ¢astky nepozadal.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani, a to do 15 dnti ode dne jeho oznameni
k Ceskému Gfadu zeméméfickému a katastralnimu podanim  uéinénym
u Zemémeérického a katastralniho inspektoratu v Ceskych Budéjovicich [§ 96 odst. 1
pism. a) zakona o odpovédnosti za prestupky, § 83 odst. 1 a § 86 odst. 1 spravniho rFadul].
Véas podané odvolani ma odkladny ucinek (§ 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky).

Nebudou-li ulozena pokuta nebo nahrada nakladil fizeni zaplaceny ve lhitach
uvedenych ve vyrokové €asti rozhodnuti, budou vymahany prislusnym celnim uradem.

Ing. Milan Tomasek
feditel
Zemémeérického a katastralniho inspektoratu
v Ceskych Budé&jovicich

Oznamuje se doru¢enim do datové schranky:
Ing. XY, XXXX — IDDS: XXXXX

Na védomi po nabyti pravni moci:

Celni uFad pro Jiho&esky kraj, Kasarenska 1473/6, 370 21 Ceské Budé&jovice — IDDS: jz5nz4]
CUZK, samostatné oddéleni kontroly a dohledu, Pod Sidlistém 1800/9, 182 11 Praha 8 —
IDDS: 9hj8rjn

Ceska komora zeméméFict, Bohdalecka 1460/8, 101 00 Praha 10 — IDDS: 3t9a37t

10


https://next.codexis.cz/legislativa/CR17752?workspaceId=898c6c2e-214e-44c1-946a-b7f975eedfbc#L1172
https://next.codexis.cz/legislativa/CR17752?workspaceId=898c6c2e-214e-44c1-946a-b7f975eedfbc#L22

